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Van:
Verzonden: dinsdag 3 oktober 2017 9:27
Aan:

)'
CC: (DVOM)
Onderwerp: Beleidsvragen OMSB (bekende, nieuwe)
Bijlagen: vbdocument_9132542002351684_232ead4b-2c24-4d60-b2c1-5ee400f2634a.rtf; 

vb22wekendocument_9132542002351684_0faba60d-
c4ae-44ae-84dd-548801aef9de.rtf

Urgentie: Hoog

Goedemorgen dames, 
 
Morgenmiddag treffen wij elkaar bij het PAG. Ter voorbereiding ontvangen jullie onderstaande vragen 
namens de informatieanalisten. Enkele zijn reeds eerder beantwoord en daarop zijn soms 
vervolgvragen gesteld.  
 
In de bijlagen treffen jullie de sepotbrieven aan die het CJIB gebruikt wanneer ze een zaak seponeren 
a.g.v. het niet ontvangen van het PV van politie. Deze gebruiken ze in zaken met of zonder verzet. Er 
zijn twee varianten: een brief voor zaken waarin wel een SB is verzonden en een brief voor de zaken 
waarin geen SB (direct OM etc.) is verzonden. 
 
Vervolgens stuurt het AICE maandelijks lijsten met betreffende geseponeerde zaken naar de parketten 
met het verzoeken deze “dicht te boeken”. De vraag is wat wij precies in GPS moeten doen. Moet een 
ingesteld verzet worden ingetrokken, automatisch, en beëindigd (met ergens een opmerking dat dit is 
als gevolg van een CJIB sepot)? Er bestaat geen bericht om een sepot digitaal aan het OM aan te 
leveren. We zouden dat kunnen bouwen waarbij ik benieuwd ben of dit hele fenomeen blijft bestaan in 
de toekomst. Jullie kundig oordeel hierin is van belang. 
 
Tot woensdag!  
 
Met vriendelijke groet,  
   

  
Projectleider Berichtenverkeer/Datakwaliteit 
   
Openbaar Ministerie  
Parket CVOM / DVOM 
088 –  

  
www.om.nl 
 
 

Beleidsvragen	(OM)SB	

Welke	routes	mag	het	OM	nemen	na	een	mislukte	strafbeschikking?	
Het OM kan na ontvankelijkheid van een verzet op een strafbeschikking besluiten om daar een 
gewijzigde OM‐strafbeschikking van te maken.  
 
 Mag de beoordelaar na het mislukken van een gewijzigde OM‐strafbeschikking besluiten om de 

zaak met een dagvaarding aanhangig te maken op zitting? Of is de (enige) juiste weg om het 
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verzet aanhangig te maken op zitting (oproepen ter terechtzitting n.a.v. verzet)? 
? Geantwoord is dat het de bedoeling is om de bestrafte op te roepen ttz, maar nog niet 

geantwoord is dat het absoluut onjuist is om een strafbeschikking af te breken met een 
dagvaarding. Naar mijn idee

Kan dat 
bevestigd worden? Of heeft de beoordelaar hier nog zekere vrijheden in? 

 
 Mag het OM na het mislukken van een OM‐strafbeschikking besluiten om de zaak te 

beëindigen? Dit is een verzoek van de gebruikersorganisatie.[1] In dat geval wil het OM de zaak 
niet seponeren, maar de afdoeningsbeslissing ‘OM‐strafbeschikking’ direct beëindigen. Mag 
dat? 

 Vraag beantwoord: neen. Dit valt moment niet in het beleid.  
 

In	welke	situaties	mag	het	OM	een	ingesteld	verzet	intrekken	of	beëindigen	nadat	de	
bestrate	alsnog	voldoet	aan	de	strafbeschikking?	
Het kan voorkomen dat een bestrafte een OM‐strafbeschikking alsnog betaalt terwijl het verzet op de 
strafbeschikking nog loopt.  
 
In welke gevallen mag de OM‐strafbeschikking ingetrokken worden: 
 Mag het verzet op een ‘initieel’ opgelegde strafbeschikking ingetrokken worden als de 

bestrafte alsnog aan de strafbeschikking voldoet? Of mag het verzet alleen ingetrokken worden 
bij voldoening van een ‘gewijzigde’ strafbeschikking? 

? Aan de hand van het gegeven antwoord maak ik impliciet op dat deze vraag met een ‘ja’ kan 
worden beantwoord:  

“Wanneer al tegen de aanvankelijke SB verzet is ingesteld, dan wordt dit verzet 
geacht tevens gericht te zijn tegen de gewijzigde strafbeschikking, tenzij het 
verzet wordt ingetrokken of de verdachte vrijwillig aan de gewijzigde 
strafbeschikking voldoet” 

Kan dat bevestigd worden? En welke datum moet in dit ‘tenzij scenario’ vastgelegd worden? 
In GPS is een ‘datum einde verzet’ en ‘datum intrekking verzet’ te vullen. Kan de 
medewerker/systeem volstaan met het vullen van de ‘datum einde verzet’ of moet er in dit 
geval een officiële  intrekking (‘datum einde verzet’) met reden en akte van intrekking 
worden vastgelegd? 

 
 Moet het verzet vervolgens gestopt worden en kan de zaak vervolgens afgesloten worden? Of 

moet het verzet in één van of in beide gevallen alsnog ter terechtzitting behandeld worden? 
? Op deze vraag gaf  aan dat hier nog antwoord op gegeven moet worden. (is betalen 

ook intrekken verzet?) 

 
 Mag het verzet in deze situaties wel ‘ingetrokken worden’ of is het beëindigen van het verzet 

een betere oplossing?   
Deze vraag staat ook open voor:  

o Het administratief beëindigen van het verzet nadat de parketmedewerker per abuis 
verzet heeft geregistreerd op een verkeerd strafbeschikkingsnummer. 

o Het administratief beëindigen van het verzet van een externe strafbeschikking (zoals 
PSB) nog zonder parketnummer na een sepot van de zaak door CJIB. 

? Deze vraag behoeft nog antwoord. Zie ook toelichting op de twee vragen terug. 
 

Moet	de	OH	datum	van	een	strafbeschikking	worden	opgeschort/verwijderd	nadat	
het	OM	een	verzet	buiten	termijn	ontvankelijk	verklaard?	
JDS verwacht dat de OH datum van een zaak met verzet (tenminste in zaken waarvan het verzet 
ontvankelijkheid wordt verklaard door OM) altijd ‘leeg’ is. Is er reden voor om in deze situatie de OH 
datum op te schorten, althans niet te weergeven op de documentatie?  
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? Deze vraag behoeft nog antwoord 
 

 

 
 

                                                            
[1] Mail  woensdag 26 juli 2017 




